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KONGRES CESKOSLOVENSKO - EVROPA - SVET

Ve dnech 25. 6.—2. 7. 1992 se poprvé konal v Praze
a v Bratislavé 16. svétovy kongres Ceskoslovenskeé spo-
letnosti pro védy a uméni (SVU) na téma CESKO-
SLOVENSKO - EVROPA - SVET - véda a uméni
v mezinarodnich souvislostech. A to pod za3titou prezi-
denta CSFR Viclava Havla, pod patronaci Univerzity
Karolovy v Praze, Univerzity Komenského v Bratislavé,
Ceskoslovenské akademie véd a Slovenské akademie
véd a ve spolupraci s Radou ¢eskych a slovenskych
védeckych spolecnosti.

Ceskoslovenska spole¢nost pro védy a uméni ma své
centralni sidlo ve Washingtonu, kde byla v roce 1958
zaloZena Ceskymi a slovenskymi intelektualy pochaze-
jicimi pFevainé z piedvaletné a poiinorové emigrace.
Dnes je Spoletnost velkou prestizni organizaci, kterd
sdruZuje nékolik tisic véded a uméled.

Bylo symbolické, Ze zahdjeni kongresu se konalo
pravé v prostorach Univerzity Karlovy, nositelky nejlep-
Sich tradic nadi védy a vzdélanosti, a za pfitomnosti
prezidenta CSFR Viclava Havla, velvyslankyné Spoje-
nych stiti pani Shirley Temple-Blackové a dalSich
Celnych osobnosti.

Bohatého odborného a kulturniho programu se zi-
Castnilo pres 1480 ucastniki, z toho skoro 3est set ze
zahranici.

Po slavnostnim pfivitani zahrani¢nich u¢astniki ve
staroslavné aule Karolina byl odpoledne zahdjen kon-
gres plenarnim zasedanim v prazském Rudolfinu.

Za fizeni profesora Ttisky promluvil piedseda
CSAV akademik Otto Wichterle o obtiznych problé-
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mech dalsi existence zejména zdkladniho védeckého
vyzkumu v Ceskoslovensku, bez néhoZ se prosperujici
stat nemiZe obejit. Nedavno zvoleny pfedseda SAV
profesor Branislav Lichardus naznatil cesty, kterymi se
chee orientovat vyzkum ve Slovenské akademii véd.
Dr. Miloslav Recheigl jr. pfipomenul, jakym zpiisobem
Cesti a sloven$ti vystéhovalci od sameého potatku koloni-
zace prispivali k prosperité Spojenych stati, Pavel
Tigrid apeloval na leny SVU, aby v nastalé situaci
neopoustéli zasady, na nichZz SVU vznikla a které
mohou i dnes Ceskoslovensku pomahat. Danicla Fis-
cherova pfibliZila rozporuplnou situaci éeské literatury
sou¢asnych dnii. Petr Eben se pokusil konfrontovat
tendence spoleéného vyvoje s vivojem hudby a vytvar-
ného uméni a mistopfedseda viady CSFR Jozef Mi-
kloSko naznatil, pro kolik spoletenskych problémii je
tieba najit Fedeni pomoci vSestranné vychovy a vzdéla-
nosti.

Uvodni den kongresu pracovné doplnily tfi dny usi-
lovné prace ve 24 paralelnich sekcich, které se schazely
predevim v budové pravnicke, filozoficke a pedagogic-
ké fakulty Univerzity Karlovy.

Zaujal panel ,,Vzdélani a vychova®, kde se vedle
koncepénich otazek i specialnich, obecnych problémi
projednévaly také zkuSenosti z riznych typi a stupiii
kol v rozdilnych oblastech svéta, pfiprava utiteli
a prace se studenty. Pfiznivé byl pfijat panel vénovany
védecké spolupraci mezi Ceskoslovenskem a Spojenymi
staty; zotastnili se ho pFedni ameritti odbornici z Nati-
onal Science Foundation (M. Bardon), Environmental

Protection Agency (P. Preuss), National Institute of
Health (S. Newcomer), Agency of International Deve-
lopment (M. Rechcigl) a védecky atase R. Huff.

RovnéZ diskusni panel uréeny politice a vztahu védy
se spoletnosti — organizovany prof. Z. Sloukou, kde
vodni vystoupeni pfibliZilo institucionalni zizemi or-
ganizace védy ve Spojenych statech - se t&il znatnému
zajmu. Témto otazkam byla vénovana pozornost
i v daldich okruzich. PfednaSejici se zaméfovali na
piednosti, problémy i nebezpeti, kterd vyplyvaji z né-
kterych aspektii mezinirodni spoluprace a poZadavkii
spolecnosti.

Podobnou tématiku mély i panely vénované fizeni
techniky. Skoda, Ze problematika Zivotniho prostiedi,
ktera soustfedila velké mnoZstvi teskych a slovenskych
odborniki, nenasla mezi zahranitnimi acastniky kon-
gresu odpovidajici odezvu.

U pFileZitosti kongrasu byly instalovany tfi vystavy.
Z kulturniho programu kongresu nutno vyzvednout
piedstaveni Smetanovy Prodané nevésty, nezapomenu-
telny koncert Ceské filharmonie Fizené Jifim Bélohlay-
kem a Salon Lyry Pragensis vénovany Zivotu a dilu
basnika Jaroslava Seiferta. Prazsky spoletensky pro-
gram kongresu vyvrcholil recepei ve Spanélském sile
PraZského hradu, na niZ byla udélenim medaili
J. A. Komenského a J. Hlavky ocenéna prace fady
pracovnikia SVU.

V prvych dvou dnech ervence navizal na praiska
jednani kongres v Bratislavé.

Rada védeckych spole¢nosti pfi CSAV

Prezident republiky Vidclav Havel pFi zahdjeni kongresu Ceskoslovensko, Evropa a svét dne 26. cervna v Karolinu



Akademik Otto Wichterle pri projevu na plendrnin:zaseddani kongresu v Rudolfinu

Prof. Jan Tt¥iska, predseda SVU
Ze slavnostniho zahajeni
konference
Ceskoslovensko — Evropa — Svét
v Karolinu:

Je pro mé velikou cti a neobycejnym potésenim, 7e tu
dnes mohu stat, v této staroslavné aule Univerzity
Karlovy a mluvit k vam viem osobné a vefejné jmeé-
nem Spole¢nosti pro védy a uméni.

Po vice ne7 ¢tyfi desetileti jsme se. my v cizing, ani
neodvazovali doufat, Ze jednoho dne budeme skutec-
né opét s vami, vefejné a slavnostné. Je to pro nas jako
vyplnény sen. Jsme vam za to vdééni, mili pratelé!
Dékujeme vam za vasi odvahu, za vasi odhodlanost
i vytrvalost vydobyt si opét svobodu, demokracii
a nezavislost. Mozna si viak neuvédomujete, 7 vase
sametova revoluce osvobodila také nas: po téméf pil
stoleti v exilu a v diaspofe mame opét vlast, zemi, na
kterou mizeme byt hrdi. Zemé naseho plvodu je opét
pratelskd, mirumilovna, pohostinna a vita nds s otevienou
naruéi. A za to jsme vam vdétni. My a vy jsme opét spolu
a spolu zistaneme, af nas déli jakdkoliv vzdalenost.

PETR EBEN

Vynatek z projevu na plenarnim zasedani SVU
v Rudolfinu
Vyznam hudby v dnesni spolecnosti:

Clovek 20. stoleti ztratil nékolik Zivotodirnych
kontaktd. Jednak kontakt s pfirodou. Jakkoliv se zdd,
7e do ni nebyvalou mérou pronika, Ze si privlastnuje
i to, co mu dosud bylo nedostupné a saha aZ k jinym
planetam, pfece mu pfiroda uz neni mocnosti, kterd
ho chrani, ze které Cerpa silu. Je vyobcovin z velké
sounalezitosti pfirody, jez dava bezpe¢nost tvoram
a na niz ma snad podil uz jenom dité. Jeho osudem
Jejitsvou vlastni cestou, a i kdyZ se snazi utikat z mést
a vracet se k pfirodé, nikdy uz mu nebude matkou, ale
partnerem, proté¢j$kem. Ve dvou versich to genialné
shrnuje Reiner Maria Rilke v jedné ze svych Duines-
kych elegii:

Dieses heisst Schicksal: gegeniiber sein und nichts als
das und immer gegeniiber.

A to je osud: byt protéjskem a nic nez to, jen stale
protéjskem.

Jesté vice viak nez toto zakofenéni v pfirodé potfe-
buje ¢lovek setkani s clovékem, jeho blizkost. A pravé
1 tady je ¢lovék v nebezpedi ztraty kontaktu. Opét by
se zdalo, Ze si lidé nikdy nebyli tak na dosah jako
v tomto stoleti dokonalé komunikace, Ze dosud nikdy
jich tolik nezilo spolu jako v modernich velkoméstech,
a pfece bychom mohli uprostfed shluku lidi precasto
slySet volani “Hominem non habeo™ nemam jediné-
ho, u kterého bych citil lidskou blizkost. A opét je to
poezie, ktera to citi s naléhavou palCivosti; cituji ¢tyfi
verse z basné Hermanna Hesseho:

Seltsam im Nebel zu wendern, Leben ist Einsamsein,
Kein Mensch kennt den andern, Jeder ist allein.

Tato nostalgicky akceptovani osamocenost se
v prubéhu ¢asu stupiuje tak, Ze na jednotlivee doléha
s tisnivou hruzou, jak ji vyjadfil Vladimir Holan
v basni Lidsky hlas:
Ale my: my mame strach, a nejen ve tmé,
ale i za urodného svétla nevidime svého blizniho
a zdéSeni az k zufivemu zaklinani
kfi¢ime: “Jsi tady? Mluv!”

Konecné se zda, ze ve shonu dnedniho Zivota Elovék
ztraci i kontakt sam se sebou, Ze jedna uZ jen podle
zvykovych mechanismu a nikoliv z hlubSich vrstev
vlastniho byti, ze cesta k vlastnimu ja je takika zasy-
pana.

Je pfirozené, ze moderni uméni viechny tyto ztraty
zreadli. Pripada mi, Ze tento dezintegraéni proces ve
viech sférach uméni kulminoval pravé v dobé nedav-
no minulée. Moderni umélec se ¢asto vzdaval vnéjsich
podnétl, zejména pfirodnich; ¢im vzdalengjsi bylo
umélecke dilo prirodé, tim bylo povaZovano za Cistsi,
umélectéjsi. Typickym Gkazem tohoto védomého dis-

tancovani od pfirody byl i vznik abstraktniho malii-
stvi a v hudbé sméry, jez vyhledavaly co nejméné
prirozenych zvuki, krajni polohy nastroju, preparo-
vanost klaviru a v posledni konsekvenci i uméle vyro-
bené zvuky elektrofonické hudby, ktera samoziejmé
znamenala i obohaceni svéta zvuki o nové, nebyvalé
kvality.

Ztrata kontaktu s ¢lovékem se v uméni jevi jako
bolestnd propast mezi tviircem a posluchatem &
divakem. Autor se nékdy izoloval od lidi uz tim, Ze
prerusil spojeni se svymi predchudei a vzdal se odka-
zu tradice. Navic pak i tim, Ze nevyhledava ani kon-
takt se svymi soucasniky, nepise pro né a nestoji o to
byt jimi pochopen. Tvorba je vice a vice monologem,
tviirce krouZi kolem sebe; zaméfil se vice na prefabri-
kat, sestavu fad a modu a daleko méné na vysledek,
ktery slysi posluchadi. Vedlo to k axiomatim, mozna
védomé prehnanym, jako Stravinského tvrzeni:
“Jestlize se hudba zda néco vyjadfovat, pak je to
pouze iluze a ne realita”, anebo Schonbergova véta:
“Nezalezi na tom, jak hudba zni, ale jak je udélana™.
Aspekt obraceny k lidem je tu negovan, aspekt obra-
ceny k sobé je vyzdvizen na piedestal jediného arbitra,
Jediné autority.

Ruku v ruce s tim pfinasi ztrata kontaktu s vlast-
nim ja v uméni nutné ten dusledek, ze umélecké dilo
prestava byt osobni vypovédi.

Zda se mi, Ze v dnesni dobé se vedle izolacniho
momentu opét vice prosazuje princip sjednocujici, ze
ob¢ dimenze se vzajemné ovliviiuji a snad spé&ji k uréi-
t¢ syntéze. Snad se objevi genialni jedinec, ktery tuto
syntézu zformuje do nové hudebni feéi.

Ptesto, Ze v minulém obdobi prosla hudebni fe¢
— dii se fici — drastickym vyvojem, uchovala si
nicmené jednu bytostnou vlastnost: je prostiednikem
mezi hmotou a duchem, témito poly, mezi kterymi
probiha lidsky Zivot. Stoji mezi obéma protiklady; je
s obéma pfibuzna a prece rozdilna; je duchem, ale
vizdna na cas, je hmotou, ale neni odkdzina na
prostor.

Kromé toho je hudba i svédectvim neviditelného
svéta, mizZe byt silou, ktera nas odpoutava od zemé
a pozvedava k nebi, a takto pomaha alespofi nepatrné
se priblizit oné pivodni harmonii a jednoté. Je po-
mocnikem pfi nalézani opaéného sméru cesty, a abych
na zavér opét citoval kabalistu Weinreba, uz ne ono
a - b, od jedné ke dvéma, ale opaéné. Obratime-li
slovo ab, ziskame hebrejskeé slovo “‘ba”, coz znamena
prijiti, dojiti, je to slovo pro dosaZeni cile.

Hudba se takto maze stat nadi pravodkyni pfi
tomto “navratu domu™,

JAROSLAV SONKA
Pevné hranice:

Zeleznd opona se tedy vypafila. Na zapadnich hrani-
cich Cech zistava jen opona koutova, sestavajici se z vy-
fukovych plyni ¢ekajicich autodopravel. Kontakty ros-
tou explozivné. Zda se viak, Ze se tento lavinovity rozvoj
kontakti netyka vsech oblasti lidského ¢inéni, neni obou-
stranny, a hlavné: pojednou vznikaji nové hranice. Po
zvratu roku 1989 pocala védecka komunita na Zapadé
pomérné brzy uvazovat o pomoci osvobozenym kolegiim.
Bohuzel ndlada této pomoci zpusobila jednosmérny
proud ceskych védci smérem zapadnim — “aby se
podivali, jak se to déla”. Do Ceskoslovenska dochézeli
vétsinou metaexperti, jednalo se o fizeni védy. Pro odbor-
niky jednotlivych obort to byl kraj pomérné zanedbany.
Sotvakdo vychazel z toho, Ze mentélni zdroje jsou ve svéte
rozdéleny rovnomérné. Nejvyse nedostatek kvalifikova-
nych sil v urcitych odvétvich na zipadé obratil zajem
smérem k byvalému vychodu bloku: perspektiva je to
viak vykofistovatelska a usmérnuje kariéru adept vyluc-
né do aplikovancho vyzkumu. Dlouhé mésice sotvakdo
pomyslel na to, ze védec ze Zapadu pracujici v Praze ¢i
v Bratislavé vyzafuje se samoziejmosti atmosféru védy ze
sve vlasti, Ze plsobi na mnohem vétsi, i nevédeckou
vefejnost, a tim ma mnohem vétsi vliv neZ Cesky kolega
putujici opa¢nym smérem.

Tato situace se nyni zac¢ina ménit. Nejdfive pochopily
riizné védecké spolky, Ze usporadat kongres v Ceskoslo-
vensku je vétsinou levné a misto konani svou mimooboro-
vou atraktivitou pfitdhne vice ucastniki. Posléze viak
prichazi ke slovu 1 kontakt v oboru, a hlavné — dostava
punc samoziejmosti. Setkani SVU zahrnuje viechny tyto
aspekty a pfidava jesté jeden. Nekolikanasobna politicka
segregace minulych desetileti vytvorila pocetnou skupinu
emigrantu, ktef1 nezapoméli na svou vlast ani na svij

‘obor. SVU patfi ke skupinam, které si zachovaly zijem

0 vyvoj ve staré vlasti, a které vyvinuly diferencovany
systém podpory védecké éinnosti v Ceskoslovensku. Cle-
nove SVU svym osobnim vyvojem integruji pamét a roz-
voj. Védi odkud pochazeji a soucasné zpracovivaji podné-
ty zceleho svéta. Pres sentimentalni aspekty tohoto setki-
ni je jeho odborna troven pozoruhodnd. Poukazuje na
potencidl, ktery je pro rozvoj védy v Ceskoslovensku
dulezity a prakticky nenahraditelny.

Mnozi dynamiéti Cesi a Slovaci, ktefi nyni jezdi za
zkuSenostmi na Zapad, méli diive kontakty jiné. Jezdili do
Dubna, do Varsavy, do Budapesti. Zapadni kolegové jsou
bohatsi, a tedy zoufala financni situace éeskoslovenske
védy usmérfiuje nynéjsi orientaci. Co to mé spole¢ného
s védou? Nic! Uzaviit minulost obratem o 180 stupit neni
mozné. A posouzeni této védecké minulosti se musi dit
diferencujicim zpiisobem. Rozptyleni odbornych sesku-
peni vidi i odborny svét na zapadé velice nerad. Dnes
a v Ceskoslovensku se viak jedna dokonce i o dalsi rozdé-
lovani, rozdélovani i beztak jiz rozdgleného. SVU po
desetileti sdruzovala Cechy a Slovaky a uvidéla je do
svétového kontextu. Se samozejmosti téchto desetileti se
seSla nyni v Praze a Bratislavé, hlavnich méstech snad
budoucich dvou novych statnich celka. Jisté, soucasny
politicky vyvoj nemohl byt pfedvidan. Dnes vsak pravé
toto setkani by mélo poukazat na to, Ze véda nezna hranic
minulych, ani budoucich. Zelezné opony lze z moralniho
hlediska odstranovat, nikoliv posunovat.



Americky astronom Ceského pivodu, jak ostatné jmé-
no na prvni pohled napovi, Miroslav J. Plavec, profesor
Kalifornské univerzity v Los Angeles, piijel do Prahy na
kongres Spolecnosti pro védy a uméni. Piednesl tady
prednasky Od dvoumetrového dalekohledu k desetimet-
rovému a Ceskoslovenskd astronomie ve svété dnes a zit-
ra. Sel do Nirodniho divadla na Prodanou nevéstu, posle-
chl si Pavla Tigrtda a dali Fecniky v Rudolfinu, zajel se
pod:var na svoji mateiskou observatoF Astronomického
iistavu CSAV v OndFejové. Vyhovél i naSemu pozvini do
Lidovych novin:

Vy jste v Sedesatych letech stdl u zrozeni — nikoliv
hvézdy ale pro Ceskou astromomii tolik dilefitého
hvézdného pristroje — ondiejovského dvoumetrového
dalekohledu. Pro¢ jste o néj tehdy usilovali?

“Chieli jsme zavést do Ceskoslovenska odvérvi védy,
kieré tehdy ve svété uz rozsdhle kvetlo a astronomii
dominovalo, tj. hvézdnou astrofyziku. U ndse se nedala
délat, nebyly Zddné pFistroje. Takze jsme mohli péstovat
jen obory, které pivodné vznikly = amatérskych pozoro-
vani, i kdyZ se podstainé zdokonalily: meteorickou astro-
nomii, kierou potom dr. Ceplecha a jeho spolupracovnici
velmi zdokonalili, a vybudovali stredisko, jez je svétoznd-
mé. Ale porad stacily pomérné jednoduché prostredky.
Stejné tak Slunce. VyZadoevale sice ndroénéjsi spektograf,
ale ono dava tolik svétla, Ze neni problém, jak je do
spektografu soustiedit. Pro spektrografické pozorovini
hvezdy musite mit pristroj daleko vétsi. Jesilize jsme
chiéli péstovat stelarni astronomii a astrofvziku, byl ten
pristroj absoluiné nutny. Védéli jsme, ze Ondrejov neni
nefidedlnéjsi misto pro postave eni takového dalekohledu.
Uréité by se dala najit oblast i v Ceskoslovensku, kde by
byl pocet jasnych noci vyssi. Ale to by znamenalo k dale-
kohledu vybudovat ustav. Tolik pen se nebylo. Kdy-
bychom mohli, jisté bychom usilovali o jizni polokouli,
nebo alespori Egypt, Spanélske, Jugosldvii. I tak bylo
velice obtizné tuto myslenku prosadit v Akademii véd,
stavba byla ndkladnd. Sam jsem sedé| u jedndni a slysel,
jak si tFi akademici povidali: schvilime jim to, a pak jim
na to stejné neddme.

Jsem stale jeSté Prazak
(z rozhovoru s prof. Frederickem
Lobkowiczem pro PROSTOR)

Pane profesore, Lobkovicové patii neodmyslitelné do
Ceskych déjin. Jak vy tuhle souvislost citite?

Jd vim, zacalo to ve 13. stoleti, za Karla IV. Myslim,
Ze velmi presné Fekl muj synovec, ktery pFijel do Cesko-
slovenska hned po revoluci, pracoval pro pana Dlouhé-
ho a ted zase prevzal Mélnik: Lobkovicové tady byli
v roce 1300, Lobkovicové tady budou v roce 2300!
PrednaSite na americké univerzité, publikujete vedle
toho, Ze jste napasl zdsadni knihu 7 oboru fyziky, pét
af Sest textii rocné Casopisecky, pracujete ve vyzkumu.
Jak vypadd vase prdace?

Mezi americkym a vychodoevropskym profesorem je
velky rozdil. Tady mate katedralini systém — a ta kated-
rdla je skutecné katedrdla, kde sedi nahofe Pdnbith
a diriguje viechny lidi pod nim. U nds je kolegidglni
systém. Dejme tomu: u nas ve fyzice pracuje dvaatficer
profesorit. Vsichni spolupracujeme, nikdo neni vyssi
a nikdo neni nizsi. Kdyz zaéinate, dostanete prileZitost
béhem osmi let dokdzat jestli néco umite. Podle toho si
vds nechaji nebo nenechaji. Nechaji-li si vds, jste profe-
sorem a patite k ostatnim. Nezndame hierarchii profe-
sori, lektori, podle.(wru Je to, myslim, demokratictéj-
§i, a také volnéjsi systém. Kdo Fidi, kdo je dole nebo
nahofe, to zdlezi na tom, jak jste pracovali v poslednich
letech. I vds plat zdleZi na tom, jak jste védecky, ale
i jinak pracovali. To neni vidycky pFijemné. Mdm-li
predndsku, zkousim studenty, ale také oni dostanou
papir, aby mne oznamkovali. Dévaji tFi zndamky, viech-
ny, od nejlepsi do nejhorsi mohu dostat. Miize to dokon-
ce zménit muj plat.

Hovoril jsre PFi své pFedndsce o tom, e dostanete-li
grant, uZijete ho v tymové prdci se svymi studem) Jak?

Penize grantu jdou vidycky na vyzkum. Cdst casu
Jjde na vizkum, édst platu jde na vyzkum. Prakticky to
znamend, Ze v lété, kdy? prestanou piedndsky, se jde
viceméné stoprocentné na vyzkum. Vétsina lemiho pla-
tu je placena z grantu.

Pres hvézdy k pfekazkam
(Z rozhovoru pro Lidové noviny)

Presto se véc podafila, Fikd se dokonce, fe na primiu-
vu ministra Viclava Kopeckého. Vy sdm jste si “dvoumet-
ru” moc neuil. Slavnostné uveden do provozu byl u prile-
Zitosti sjezdu Mezindrodni astronomické unie v roce
1967. O dva roky pozdéji jste odjel do Kanady a u jste
se nevratil. Podafilo se vam vSak vybudovat oddéleni,
které od té doby s dalekohledem pracuje. Jak hodnotite
Jeho vysledky?

Ten tym md ohromné vyhody proti pomériom v zahra-
ni¢t. Velké americké ndarodni hvézdarny jsou sluzebné
instituce, kam se astronomové sjizdéji pozorovat. Kazdy
md pidéleny dvé, t7i noci do mésice. Kolegové na Ondre-
Jové maji mmpm'\ ij dalekohled k dispozici témér pord.
Tim se do znacné miry kompenzuje fuki, Ze je tam méné
Jasnych noci. Oni se dostanou k dalekohledu castéfi, ne:
kdokoliv jiny v USA. Velmi si vazim toho, Ze tito moji
miadsi kolegové méli tolik rozumu, Ze vytvofili opravdovy
védecky tym a pracuji spolecné na stejnyich problémech,
na stejnych hvézdach. Na americkych univerzitach je tate
situace velmi vzacna. U nds na Kalifornské univerzité
(UCLA) je tfindget profesori, ale védecky tym tvori
maximalné i¥i, éasto jenom dva, nejéastéji jeden élovék.
Takovd parta, Jakd existuje v Ondrejové ve steldarnim
oddéleni, je skutecné vzdcnosti,

Jak se divdtez hlediska své Kalifornské univerzity na
spoluprdci s timto tymem? Je moina?

Nase univerzita méla vieobeené velky zdjem o spolu-
praci. Byl dan predevsim tim, Ze vedeni nasi univerzity si
nesmirné vazi prezidenta Havla. To je pro Ceskosloven-
sko investice, kterou bych prirovnal ke 100 milionim
dolari. Havel je Siroce zndm jako mordini autorita, jako
reprezentant demokracie a uméni soucasné. Dokud bude
ve vedeni statu, v zahranici potrva dojem, Ze je viechno
v poradku, Ze se sem dd investovat. Jestli bude zhaven
Junkce, strasné na to doplatite ztrdtou divéry ve svété.

Na kongresu jste mluvil na téma Ceskoslovenskd
astronomic dnes a Zifra ...

Véim, ze se Ceskoslovensko bude integrovat zejména
do Evropského spolecenstvi, protoZe to md nyni vyborné
organizované observatoie — ve Spanélsku, v Chile, na

Kandrskych ostrovech. Ceskoslovensti astronomové maji
diky svym vysledkim velikou nadéji se v této skupiné
uplatnit.

Je evropska astronomie lep$i nef americkd?

Americkd je dobrd, prece viak v posledni dobé je to
spi§ evropskd, kterd se pohybuje rychleji dopFedu.

Jaky je vas dojem z kongresu SVU ted v Praze?

Naprosto nejeennéjsi bylo, 2 j\nwnwh."r'pi."jm oficid
né jako velkd skupina ﬁmrgm.-iru Ziskali jsme duleZity
pocit, Ze mdme zase stary domon.

Vy mite oviem i domov novy. Jak to tam vypadd, co
vam déla starosti?

Miadi Americané se éim ddl tim méné zajimaji o to,
kde by co vyrabéli a vymysleli. Spis se pFiklanéji k za-
méstnanim, v nichz se da vydélar rvchle dost penéz. Ti
nadandjsi se hrnou na prdva. Nebo do bussinesmanage-
mentu. Nejsou tvirci. Je kriticky nedostatek studentit
‘aﬁnu.'ﬁ(fu'.' se o [yziku nebo jakykoliv obor inZenyrstvi.

USA na viech univerz itdch tvofi sedmndct procent
sij§ii studenti. Tehaj-wan, Cina, Japonsko, Malajsic,
Singapuir ... A kdvz vezmete pouze studenty technickych
disciplin, tak tan je dokonce tiiasedmdesdt procent stu-
denti z Asie. Za velice krdtkou dobu nebudou USA
schopny pokracovat v tviréim podnikani bez asijského
elementu.

V Americe se pofdad mluvi o pravech. Ale o povinnos-
tech vithec ne. Kdvbyeh mél mee, zaved! bych znovu
vojenské odvody. A dvouletou sluZbu mladych lidi. Ne, Ze
by chodili na vojnu, 1o by bylo nehc'pe’(ne dat jim do
rukou zbrané. Ale probrat je — zjistit, kdo studuje, l\z'n
pracuje, ti by $li domi. V siti by méli uviznout ti, ktef
na ikor spolecnosti, z drog, ze zlocinu. Tohle kdyby Feki
v Americe néjaky sendtor, strhne se ohromny povyk, Ze
jde o omezovani lidsky.ch prav. Mdm sirach, Ze to v Ces-
koslovensku zacina taky.
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Pavel Tigrid, poradce prezidenta Havia, ve Spanélském sale
pii zavéreéném slavnostim udileni plaket J. Hlavky a J. A. Komenského



Nemdm-li grant, nemizzu mit vlastné doktoranty, proto-
Ze ty musim platit, a to Ize jediné z grantu. Kolik mdm
studenti, to zdleZi na tom, kolik mam penéz z grantu.
Néco z grantu si vezme univerzita, mné zhyde tak
tretina, z niZ mohu nakupovat véci potiebné pro prdci,
platit cestovni vylohy, obstardvar materidly, computery.
Jak vypadd vase prdce ve vyzkumu?

Moji studenti, napfiklad, Ziji v Chicagu. Tam je totiz
laboratof, kde déldme vyzkumy. Pro mne to znamend
Jjet kazdy tyden na jeden nebo dva dny do Chicaga. To
je takovych 900 km. V pdtek rdno sednu do letadla, tak
v devét jsem uZ v laboratoFi, cely den pracuji, v osm
vecer jsem uz zase na letisti, no a ve dvandct, o pilnoci
Jsem zase doma. Tak to déldm viceméné kazdy tyden.
U nds se pracuje, profesor, ten pracuje. Tady, mdam
dojem, zvidsté na univerzitach, lidé pFi predndskdch
spiSe odpocivaji. To si nemohu dovolit, proto, protoZe ...
no, mohu si to dovolit, ale pak po ¢ase ztratim granty
— a uz to prestane fungovat.
V sekci Fyzikdlni védy a technologie, kde jste piednd-
Sel, se mimo jiné hovofilo také o hranicich pozndni,

o tom, Ze dneini véda pFizniva jistd ,nevim“. Doslo
dokonce na otazku vztahu védy a viry. Co tomu Fikdte
vy?

To je filozofickd otdzka, o které by se dalo mluvi
hodiny a hodiny. Véda 19. stoleti myslela, Ze racionalis-
mus je odpovédi na vSechno. Na zaldtku tohoto stoleti
chtéli matematici postavit absolutni matematicky sys-
tém, ktery by byl tiplny, cely, dostatecny.

Pak pFisel pan Kurt Gadel, mimochodem - je také
odtud, a prohlasil, dokdzal, Ze 1o neni mozné. Do urcité
miry to uz drive Fekla mechanika, kterd naznadila, e
Jsme nuceni hovoFit v pojmech, které maji velice mdlo
co délat s pojmy naseho obyéejného Zivota. Ukdzala
ndm, Ze jednoduchd racionalita neexistuje. Béhem 20.
stoleti se véda pomalu ménila. Velmi k tomu prispéla
napriklad psychologie, ndm na mysli Junga, ktery po-
znal dilezitost podvédomi nejen pro nemocné, ale i pro
normdlniho clovéka. V tom smyslu bych fekl, ze véda
dnes uzndvd, Ze to, o cem jsme schopni néco Fici, je
omezené— ale hranice mezi nasim védénim a nevédénim
nejsou jasné.

Jsou véci, o kteryeh véda miuvit nemiize, napFiklad
ndboZenstvi. V. matematic existuje Gidelirv teorém,
ktery trochu zjednodusené Fikd ndsledujici: Af vytvori-
te jakykoliv matematicky systém, je bud netipiny, nebo
obsahuje kontradikei. Bud tam budou véty, o kterych
nemiiZete dokdzat, Ze jsou spravné nebo falesné, nebo
tam budou véty, o kterych miZete dokdzat, Ze jsou
spravné a Ze jsou konecné. To znamend, Ze logika, jak
Ji zndme, je konecnd. Systém, s nim# byste zaéala a pak
Fekla: Musime mit vic ¢asu, abychom mohli pokracovat
dal a ddl a ddl — ten neexistuje.

Néco podobného se déje ve védach. Hranice mezi
tim, co vim a v co véFim neni uZ tak 1ipiné jistd. Nikdo
nikdy nemiiZe Fice, kde jedne prestdvd a druhé zacind.
Jaké mate pliny?

Doneddvna se Lobkovicové, rozebéhli vude po svété,
setkavali v Némecku. Ted se budeme schdzet v Praze.
Byl jsem tady v lednu, pFijel jsem v éervau na kongres
SVU a pFisti rok piijedu znovu, urcité. Myslim, Ze jsem
stale jesté PraZik.

Sylva Danickova

Druha, mensi ¢ast kongresu se odehrala v Bratisla-
vé. Pivodné se setkani mélo konat v Praze i v Brati-
slavé, ale jak ndm fekl Pavol Milec, vedouci organi-
za¢niho stfediska védeckych spolecnosti, od této
moznosti na Slovensku ustoupili, nebot by nebylo
mozné zabezpecit kvalitativné stejnou uroven v obou
mistech. Bud by se témata opakovala a na za¢atku by
se vycerpala ta kvalitativné lepsi, anebo by na Brati-
slavu zbylo jen jakési dobéhnuti. Proto zde na zadost
Prahy pristoupili k tomu, Ze zdjemci mohou na zavér
prijet a zucastnit se jakéhosi alternativniho programu.

Prvni den na Slovensku méli ucastnici moZznost
v malych skupinkach navstivit technickou univerzitu,
pravnickou fakultu a nékteré vyzkumné astavy. Hlav-
nim cilem bylo alespofi navazat kontakt.

Do Bratislavy bylo vypraveno asi pét autobusi, na
zavéreéné zasedani druheho dne se viak dostavil po-
Cet asi dvou Skolnich tfid. V krasné aule Univerzity
Komenského (postavené roku 1919) je piivitali za-
stupci védy a vysokych $kol. Ministr kultury a Skolstvi
Dusan Slobodnik ve svém projevu mimo jiné pozadal
ucastniky o pochopeni Slovenska v jeho usili o svobo-
du, coz nema nic spoleéného s nacionalismem. Ale-
xander Tka¢ ze Slovenské technické univerzity se
zminil o sedmdesati letech centralistického utlaku.
Pfedseda rady védecké spolecnosti prof. Dr. Ing.
Jozef Brilla, DrSc. z matematicko-fyzikalni fakulty ve
svém rozsihlej$im projevu popsal mnoho zévaznych
jevu, které nyni védeckou komunitu trapi. Uved], ze
predchozi ministerstvo Skolstvi §patné informovalo

SVU na Slovensku

vladu, 7e uzkoprsa politika zasahovala do védy. pro-
sazovala se nikoli odborna, ale politickd hlediska,
hlavné v personalnim obsazeni, a diky ODU se pouzi-
valy nezakonné metody. Déle se zminil o tom, Ze
v rameci CSFR dochazi pi spolupraci eské a sloven-
ské casti k negativnimu synergetickému efektu, a pro-
to, aby se stal pozitivnim, je tfeba jej uspofadat odlis-
né, logicky. Toto usporadani si piedstavuje jako kon-
federaci: zatimco tento statni utvar nebyl stabilni
v minulosti, dnes, pfi jinych pocate¢nich podmin-
kach, stabilni bude.

Poté predstavitelé slovenskych védeckych instituci
pijali predstavitele SVU a konala se ,,dobfe utajena*
tiskova konference, na niz se dostavilo asi pét novina-
it z cele CSFR. Na ns dotaz, zda by mohl upfesnit
sva slova o tom, 7e véda a politika musi postupovat
spolecné, profesor Brilla odpovedél, ze by nebylo
vhodné, kdyby politici nepouzivali védecké analyzy
pfi rozvoji narodniho hospodafstvi a kdyby nepiiso-
bili jako autonomni. Z diskuse ostatnich pfitomnych
(Marlow, Hrnciar, Kusy) pak vyplynulo, Ze je napros-
to nutné, aby si politici uvédomili, e nesméji Zidnym
zpusobem do védy zasahovat a védcim vyhrozovat
a 7e navrat ke stitnimu dirigismu je nepfipustny.
Politika dfive Zadala od védcq, aby zdivodnili jejich
rozhodnuti, nyni se museji rozhodovat politici na
zakladé védeckych avah. Prekizkou tomu by viak
mohla byt skute¢nost, ze zakladni vyzkum bude fi-
nancovan jen z jednoho zdroje, a to ze statniho roz-
poctu. Musi se ale rozliSovat mezi statnimi zakazka-

mi, statnimi objednavkami a stitnimi granty na stra-
né jedné, a statnim Fizenim na strané druhé. Zatimco
statni fizeni je nepfipustné (byrokracie fidila védu
dvaactyficet let a dovedla ji ke katastrofickym vysled-
kam), stanoveni prioritnich sméri neznamena ome-
zovani védeckého badani.

Nekteri hosté z SVU vyjadrili dojem, Ze véda je
v Ceskoslovensku jen jakousi popelkou a castecné
stoji mimo véci, které se v tomto staté déji. V podstaté
nema vliv na parlament a stejné maly vliv vykazuje na
vlady — mozZna to je zpiisobeno i tim, Ze nebyl stano-
ven zadny védecky mluvéi.

Miroslav Kusy poznamenal, Ze na setkani SVU
v Bratislavé se ukdzaly jeji dvé dimenze. Jednou je
vztah Ceskoslovenska a jeho emigrace, druhou jsou
¢esko-slovenske vztahy. Oboji byly po dlouhou dobu
zablokovany. Uz za totality viak byl vice stihdan kon-
takt s Prahou nez s emigranty, a tento model se
bohuzel u humanitnich véd nepodafilo v poslednich
dvou letech prekonat. V pfirodnich védach je snad
situace lep8i. Dale se mnozi shodli na tom, Ze vzijem-
ny vztah védel i vefejnosti v Cechach a na Slovensku
prece nezdvisi na Zadnych organech, a mél by se stit
né¢im samozfejmym bez ohledu na kaprice politikii
— mnozi z nich jsou totiZ jen laiky a neodborniky.

I pfi zavérecném setkani SVU v Bratislavé se
projevily viechny problémy a nejistoty, omezenost
1 nedislednost, servilnost i state¢nost, které vyvoj
v nasem staté provazeji.

Sarka Spevikova

16. kongres CESKOSLOVENSKO - EVROPA
~SVET se stal mimotadnou prileZitosti k zamysle-
ni nad milniky vyvoje Ceské a slovenské védy,
a v porovnani se svétem prokazal vysokou droveii
nadeho vzdélani, poznani a dosaZenych védeckych
piinosii ve svétle soutasnosti.

V priibéhu kongresu byla navazana dal3i mezini-
rodni spoluprace v oblastech védy a uméni na vyso-
ké spoletenskeé arovni. SVU rovnéz nabidla globalni
platformu $ifeni Ceské a slovenské svobodné kultury
ve svété a poskytne nasim védciim a uméleim pomoc
v jejich prosazovani se ve svété. PFipravuje se také
vybudovani informacniho stfediska pro moZnost
vstupu nasSich védcii do védecké databaze USA. Byl
rovnéZ pfipraven vyznamny dokument pro Ceské
aslovenské osobnosti odpovédné za pFipravu zakoni
ovlivitujicich hospodateni v lesich a krajinném pro-
stiedi.

Jednim ze zavérii kongresu, podpofenym i prezi-
dentem CSFR Viclavem Havlem, je znovuuspofa-
dani kongresu SVU a RVS v Ceskoslovensku za dva
roky, ale se specialnim védeckym a uméleckym
zaméfenim — ve spolupraci s pfisluSnymi védeckymi
institucemi a uméleckymi kruhy.

Predsednictvo Spolecnosti pro védy a uméni

s velkou vaZnosti upozornilo na to, Ze Cesko-sloven-
sky stat vznikl primarné na principech kultury,
které po nékolik poslednich stoleti formovaly a spo-
jovaly Sloviky a Cechy. Jsou to zejména Komensky
a Tranoscius, Mat&j Bél, Dobrovsky, Kollir a Safa-
fik, Palacky, Stir, Masaryk a Stefanik. Staré
historické svazky duchovni kultury, které mezi nasi-
mi narody existuji, vyrazné pfispivaji také k udrZeni
stability a kulturnosti stfedoevropského prostoru.

Kongres tak vyznamné pfispél k plnéni zaklad-
nich znaki napravného projektu Jana Amose zasa-
hujiciho do celé lidské spole¢nosti: individualni od-
povédnost, naléhavost vyzvy k mravnimu zdokonalo-
vani a celoZivotnimu vzdélavani kazdého jednotlivee
s cilem celosvétové organizace veskeré védecké Cin-
nosti.

Rada védeckych spolecnosti pii CSAV

* %k %

Vybérové Fizeni

Reditel Ustavu organické chemie a biochemie
CSAV vyhlasuje vybérové fizeni pro obsazeni mis-
ta vedeouci(ho) Stfediska védeckych informaci.
— Zakladni knihovny.

Piihlasky k vybérovému fizeni zasilejte nebo do-
ructe spolu s osobnim dotaznikem, stru¢nym Zivo-
topisem a popisem dosavadni praxe, osobnimu
oddéleni:

UOCHB CSAV, Flemingovo nam. 2,
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